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My Cesi se neli$§ime od ostatnich v tom, jak radi poslouchdme, kdyz nékdo chvali nase zdravotnictvi,
Skolstvi, sportovce, inZenyry, prosté cokoliv. Na rozdil od jinych vsak v hospodé svorné vsechno a vsechny
zkritizujeme véetné chystanych zmén, protoze ty v Cesku pfece mohou byt jen k hor§imu.

Néktefi zastupci vysokych skol vSak ted chvali i kritizuji nardz. Pfipad tzv. plzenskych plagiatd nevahaji
pouzit k pochvale uspofadani a formy fizeni ¢eskych vysokych skol a jejich samosprav, které dnes pry skoly
chrani pred vstupem manazerl z vnéjsiho svéta, jak by to chtéli zli politici, mafiani a jimi navedeni
reformatofi.

Maji pravdu, Ze i pfipad plzenskych prav prokdzal vnitfni ozdravnou schopnost akademické komunity.
Musime dodat, Ze to té akademické samospravé trvalo dlouhd léta, neZ reagovala na to, Ze vedeni plzeriské
pravnické fakulty s podporou svého senatu vesele obchodovalo s akademickymi tituly zpUsoby, které
prekonavaiji i praktiky sekretariatd KSC a jim povolnych vysokych kol v dobdach redlného socialismu.

Silnou akademickou samospravu maji na univerzitdch snad vSude, v tom nejsme a ani nechceme byt
vyjimkou. Skutecny problém je tfeba hledat v odpovédi na otdzku: Jak je to mozné, Ze se u ndas dostavaji do
vedeni fakult takovi lidé, jako byl pan dékan KindI?

Odpovéd nam dava Karel Capek, ktery tekl: ,Vsichni viadati svéta se nejvic dési toho, 7e by to méli zkusit
jinak, neslychané a obrdcené; nic neni konzervativnéjsi nez lidské vladnuti.” Tento princip dopadl| na ¢eskou
akademickou obec po roce 1989 skryté, kdyz jsme v systému rychle zménili obsah a lidi, ale jen malo se
zménily formy. A najednou se divime, Ze se v téch formach opét zatracené dobre dati péstovat, ovladat a
zneuzivat i erudované odborniky typu dékana Kindla.

V rdmci pfipravy reformy vysokych Skol jsme podrobné porovnali systémy Fizeni, financovani a hodnoceni
vysokych Skol mnoha evropskych zemi. Zda se, Ze jsme jesté se Slovenskem posledni zemi, kde o
profesorech rozhoduje tajnym hlasovanim samospravny organ, nikoliv odpovédné vedeni konkrétniho
pracovisté Ci univerzity. Jsme se Slovenskem a Polskem asi jedini, kde je funkce samospravy roztrzena mezi
sendat a védeckou radu a nedmérné silnou roli v persondlni, organizacni a ekonomické oblasti ma tajné
anonymni hlasovani bez odpovédnosti za jeho dopady.

Pfirozenym dusledkem je Castd volba vedeni fakulty, které v lepSim pripadé nikomu neprekazi, a ty horsi
pfipady reprezentuje pravé priklad plzerisky. Jsme snad jedinou zemi, kde cesta k profesufe vede pouze
pres osobni povySeni a kde nelze nabidnout profesuru vyhlasenému odbornikovi z praxe Ci z jiné univerzity
na zakladé otevieného vybérového fizeni.

Malokde se jesté rektofi a dékani vybiraji pouze samospravnym organem, a to z internich kandidatd, a
nikoliv vefejnym konkurzem. Ceskym unikatem je i to, Ze spravni radu miZe jmenovat ministerstvo $kolstvi
bez ohledu na nazory vysokeé skoly ¢i organu, ve kterém by mohly zaznit zajmy akademické obce.

Bylo jen otazkou casu, kdy ,plzenské kauzy” nékdo vyuZije proti Bilé knize tercidrniho vzdélavani, kterd se
pokousi navrhnout zmény, které ma jiz vétSina zemi za sebou. V interpretaci faktl z plzenskych prav se



rozchazim s nazorem pana dékana Stehlika (MFD 9. 10.) mozZnd i proto, Ze se na cely systém divam s
odstupem dlouhych let jako byvaly dékan na Masarykové univerzité.

Pfesto chci véfit, Ze jde spiSe o odlisSné rétorické pojeti a Ze se v diskusi i s nim na zdsadnich bodech
pfipravovanych reforem shodneme. Nejde totiZ o zlé nebo hodné reformatory, je tu jenom velkd potfeba
zmén fizeni nasich vysokych skol.

k%%

Ceska akademickd obec po roce 1989 rychle zménila obsah a lidi, ale jen mélo formy. A najednou se divime,
jak se v téch formach opét zatracené dobre dafi ovladat a zneuzivat i erudované odborniky.
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